
1. melléklet  

  

Védetté nyilvánított helyi természeti emlékek  

  

I. Egyedi védettségű természeti emlékek:  

  

Sorszám  Fa megnevezése  Helye  Életkora  

1.  Páfrányfenyő  

(Ginkgo biloba)  

5630 Békés, Széchenyi tér 8. sz.  

udvarán, hrsz.: 2244. 

GPS koordináta:   

N46º46’15,04” E21º8’00,34”  

Becsült kora: 125 év  

2.  Kocsányos tölgy 

(Quercus robur)  

5630 Békés belterület, 5636/5. 

hrsz. (Liget, Bagoly Étterem 

kertje) GPS koordináta:   

N46º46’23,15” E21º07’47,55”  

Becsült kora: 145 év  

3.  Kocsányos tölgyek  

(Quercus robur)  

5 db  

Csertölgy (Quercus 

cerris) 3 db  

5630 Békés belterület 2298/2. 

hrsz. (Élővíz-csatorna Csók-híd és  

Rendelőintézeti híd közötti 

szakasza) GPS koordináta:   

1. N46º46’05,4” E21º07’55,1”,   

2. N46º46’05,3” E21º07’55,2”,   

3. N46º46’04,03” E21º07’55,7”,  

4. N46º46’07,8” E21º07’56,1”,   

5. N46º46’08,02” E21º07’56,0”,  

6. N46º46’09,0” E21º07’55,7”,   

7. N46º46’10,0” E21º07’55,6”,   

8. N46º46’10,1” E21º07’55,5”  

Becsült koruk: 

100125 év  

4.  Kocsányos tölgyek  

(Quercus robur)   

8 db  

5630 Békés belterület, 3917/1.  

hrsz. (Sportpálya) 

GPS koordináta:   

N46º46’11,08” E21º07’23,41”  

A fák közel egymáshoz, egy 

(fa)csoportban találhatóak.  

Becsült koruk: 

100125 év  

5.  Kocsányos tölgyek  

(Quercus robur)   

6 db  

5630 Békés, Cseresznye utca 22.  

081/3. hrsz. (Sebők kert, volt 

Hidasháti ÁG kísérleti telepe)  

GPS koordináták:   

1. N46º45’50,80” E21º06’42,11”, 

2. N46º45’50,89” E21º06’43,22”, 

3. N46º45’49,79” E21º06’41,34”, 

4. N46º45’49,82” E21º06’42,94”,  

5. N46º45’49,48” E21º06’43,82”,  

6. N46º45’48,69” E21º06’42,90”  

Becsült koruk: 

150175 év  



6.  Japán akác (Sophora 

japonica)  

5630 Békés, Kossuth u. 16. sz.  

5580 hrsz. (A tüdőgondozó 

udvara) GPS koordináta:   

N46º46’24,06” E21º07’38,06”  

Becsült kora: 100 év  

7.  Mocsárciprus  5630 Békés belterület 10102/1.  Becsült koruk: 125- 

 (Taxodium 

distichum) 2 db  

hrsz. (Alsó-körgát) 

GPS koordináta:   

1. N46º47’10,87” E21º07’22,80”,  

2. N46º47’10,44” E21º07’23,21”  

135 év  

8.  Hegyi  szilfa  

(Ulmus glabra)  

5630 Békés külterület, 0691/6. 

hrsz.  GPS koordináta:   

N46º45’38,23” E21º11’07,58”  

Becsült kora: 150175 

év  

9.  Kettős-Körös-parti 

fehér nyár (Populus 

alba)  

5630 Békés külterület 0444/1. 

hrsz.  GPS koordináta:   

N46º48’08,01” E21º08’07,19”  

Becsült kora: 225 év  

10.  Kettős-Körös-parti 

kocsányos tölgyek 

(Quercus robur)  

5630 Békés, Fáy utca 8. 0404/1. 

hrsz. GPS koordináta:   

N46º49’40,58” E21º06’46,63”  

Becsült koruk: 100 

év  

11.  Vadgesztenyék 

(Aesculus 

hippocastanum)  2 

db  

5630 Békés belterület, 2240. és 

2243. hrsz (Múzeum köz)  

GPS koordináta:   

1. N46º46’16,94” E21º07’59,14”,  

2. N46º46’16,93” E21º07’59,47”  

Becsült koruk: 100 

év  

12.  Lepényfa  

(Gleditsia 

triacanthos)  

5630 Békés belterület 

4027/7. hrsz.  GPS 

koordináta:   

N46º46’22,15” E21º07’18,94”  

Becsült kora: 85 év  

13.  Magyar  kőris  

(Fraxinus 

angustifolia  ssp 

pannonica)  

5630 Békés belterület, 2287. hrsz  

(Fáy utca)  

GPS koordináta:   

N46º46’14,94 E21º07’56,76”  

Becsült kora: 100125 

év  

14.  Kocsányos tölgy 

(Quercus robur)  

5630 Békés belterület, 6597. hrsz 
(Közoktatási Intézmény melletti  

terület)   

GPS koordináta:   

N46º46’48,02” E21º07’49,98”  

Becsült kora: 85-100 

év  

15.  Vénic szilfák 

(Ulmus laevis) 2 db  

5630 Békés belterület, 

6914/2. hrsz.  GPS 

koordináta:   

1. N46º46’30,2” E21º07’48,1”,   

2. N46º46’29,1” E21º07’47,6”  

Becsült koruk: 

100125 év.  



6.  Vénic szilfák 

(Ulmus laevis) 2 db  

5630 Békés belterület, 5643. hrsz 

GPS koordináta:   

1. N46º46’34,8” E21º07’49,2”,   

2. N46º46’34,5” E21º07’49,2”  

Becsült koruk: 

100125 év.  

17.  Fehér  nyár 

(Populus alba)  

5630 Békés belterület, 0615. hrsz. 

GPS koordináta:   

N46º46’05,12” E21º09’53,16”  

Becsült kora: 125135 

év  

18.  Kocsányos tölgy 

(Quercus robur)  

5630 Békés belterület, 

0473/2. hrsz.  GPS 

koordináta:   

N46º48’39,99” E21º09’24,64”  

Becsült kora: 145 év  

  

  

II. Helyi természetvédelmi terület  

  

Sorszám  Terület, védett cél  Leírása  

1.  Békés, Csatárkert  

vadon  élő  szervezetek, 

életközösségek illetve élőhelyük 

védelme  

Békés Város déli belterületi határától az 

Élővíz-csatorna bal oldali mederszéle, a 

gyulai közút és a Malomvégesi temető 

melletti dűlőúttal szemben húzott egyenes 

által határolt terület,  

2013, 2017, 2018, 2019, 9209, 9360/1hrsz.,   

5 ha. 1.267 m2  

  

A terület az  Európai Közösségek Tanácsának a  természetes élőhelyek, valamint a vadon élő  

állat- és növényvilág védelméről szóló, 92/43 EGK. Irányelve szerinti védettségi kategóriája  

az 1. cikk b. pontja szerinti természetes élőhely, közösségi szinten nem különleges  

természetvédelmi terület.  

2.   Élővíz-csatorna 
szakasza  

a  Fehér-Körös 

természetközeli  

bemutatása  

  

belterületi  

holtág 

állapotának  

Békés város belterületén a Fábián utcai 

hídtól a Csók utcai hídig tartozó terület az 

alábbi helyrajzi számokon: 2294, 2295/1, 

2296/1, 2298/2, 2355, 5636/5, 5636/14, 

5643, 6912, 6914/2.  

 A terület az Európai Közösségek Tanácsának a természetes élőhelyek, valamint a vadon élő  

állat- és növényvilág védelméről szóló, 92/43 EGK Irányelve szerint közösségi szinten nem  

különleges természetvédelmi terület.  

  

 

  



A védett természeti emlékek fenntartása  

  

1.) A helyi jelentőségű védett természeti emlék fennmaradásának feltétele, megőrzésének 

módja elsősorban a gondozás és a rendeltetésnek megfelelő használat.   

  

2.) A használat során a tulajdonosnak törekedni kell a természeti emlékek jó állapotban 

tartására, és az esetleges károsodások megelőzésére.   

  

3.) Az olyan ingatlanok melyen helyi jelentőségű védett természeti emléket találhatóak 

telekalakítási tilalom, építési tilalom és korlátozás, valamint használati korlátozás 

rendelhető el.   

  

4.) Ha a természeti emlék fenntartása a tulajdonos számára el nem várható mértékű 

kötelezettséget jelent, akkor annak gondozásához kérheti az önkormányzat támogatását.  

  

5.) A helyi védelemben részesült természeti emlékek tulajdonosai, kezelői, használói 

támogatására a költségvetésben elkülönített pénzalapot hozható létre, amelynek 

kezeléséről és felhasználásáról külön önkormányzati rendelet rendelkezik.  

  

6.) A helyi védelem alatt álló természeti emléket veszélyeztető tevékenységet a 

polgármester 30 napig terjedő időtartamra megtilthatja, s e tiltást legfeljebb 30 nappal 

meghosszabbíthatja.   

  

7.) A helyi védelem alatt álló területen a rendeletben előírtak teljesítésére történő kötelezés, 

valamint a közlekedés- és tartózkodáskorlátozás a polgármester hatáskörébe tartozik.   

  

A helyileg védett természeti emlékekkel kapcsolatos, e rendeletben megfogalmazott szabályok 

betartása mind az állampolgárok, mind a jogi személyek, mind pedig a jogi személyiséggel nem 

rendelkező társaságok kötelezettsége.   

  

Egyedi védettségű természeti emlékek kezelése  

  

1.  Páfrányfenyő (Ginkgo biloba)  

 A fa környezetében az életfeltételeket javítani kell. Ennek érdekében a fa korona vetületét 

célszerű lenne korláttal körülvenni, feltalaját megjavítani és füvesíteni. Ezzel biztosítani 

lehetne a fa számára kedvezőbb víz és talajlevegő ellátottságot. Amennyiben a fa 

körbeépítettsége tovább tart, úgy várható az idős, és értékes fa pusztulása.  

  

2.3.4.5. Tölgyek (Quercus ssp)  

 Faápolási munkák tekintetében elsősorban a szárazgallyazás, valamint az odvak kezelése 

szükséges. A fák Békés város belterületén vannak, ezért díszítő értékük és a 

mikroklímára kifejtett hatásuk felértékelődik. Belterületi elhelyezkedésüknek 

köszönhetően megvédésük, bemutatásuk oktatás és idegenforgalmi szempontból 

viszonylag könnyen megoldható.  



  

6.  Japán akác (Sophora japonica)  

 A fa törzskörmérete 3,40 m. Törzse kétágú, ép. A fa jelen állapotában elsődleges feladatként 

kell tekinteni a szárazgallyazást, és az ezt követő fasebkezelést. A fát érintő,  

annak környezetében történő beavatkozások a természeti emléket nem károsíthatják. A 

város belterületén található intézményi zöldfelület részeként a japán akác könnyen 

megvédhető, bemutatása oktatás szempontjából megoldható. A japán akác a 2018. 

évben viharkár áldozata lett. Vázágait jelentős mértékben elveszítette. Azóta a hedera 

(borostyán) jelentős mértékben benőtte, valamint erősödő sarjak veszik körbe, ezen 

problémák kezelése szükséges.  

  

7.  Mocsárciprus (Taxodium distichum)  

 A mocsárciprusok 2,05 m, illetve 2,12 m törzskörmérettel rendelkeznek. Az értékes, ritka 

növények nagyon jó egészségi állapotban vannak, mely az őket körülvevő nedves 

élőhely mikroklímájának, illetve a viszonylag háborítatlan környezetnek köszönhető. 

Lombkoronájukban száraz ágak nem találhatók. Vöröses színű, hámló kérgű törzsük és 

a fajtajelleget kitűnően mutató, térdszerűen kiemelkedő légzőgyökereik (ciprusbabák) 

épek. Elsődleges feladat a mocsárciprusok sértetlenségének biztosítása. A fák 

környezetének kezelése során azok lombkoronája, törzse, tartó és légzőgyökerei nem 

szenvedhetnek károsodást.  

  

8.  Hegyi szilfa (Ulmus Glabra)  

 A hegyi szilfa 3,4, törzskörmérettel rendelkezik. Nagyon jó egészségi állapotban van, amely az 

őt körülvevő nedves élőhely mikroklímájának, illetve a háborítatlan környezetnek 

köszönhető. Elsődleges feladat a szilfa sértetlenségének a biztosítása. A fa 

környezetének kezelése során a gyökér, a törzs, a lombkorona nem szenvedhet 

károsodást.   

  

9.  Kettős-Körös-parti fehér nyár (Populus alba)  

Fehér nyár körülbelül 225 éves. Lombkoronájában a száradó, nemkívánatos ágakat el 

kell távolítani, a csonkokat sebkezelni szükséges.   

   

10.  Kettős-Körös-parti kocsányos tölgyek (Quercus robur)  

A tölgyek egészségi állapota jónak mondható. A száraz ágak eltávolítása szükséges, a 

munkálatok után sebkezelést kell végezni  

  

11.  Vadgesztenyefák (Aesculus hippocastanum)  

A gesztenyék egészségi állapotuk jónak mondható, törzskörméretük 212 és 220 cm. A 

fák korából adódóan keletkező száraz ágakat el kell távolítani, mely munkálatok 

elvégzése után fasebkezelést kell végezni.  

  

12.  Lepényfa (Gelditsia triacanthos)  

A lepényfa törzskörmérete 295 cm, egészségi állapota jó, viszonylag fiatal korából és 

szilárd szerkezetéből adódóan hosszú ideig beavatkozás nélkül fenntartható.  

  



13.  Magyar kőris (Fraxinus angustifolia ssp pannonica)  

Törzskörméret: 282 cm. A fa jelenleg egészséges, azonban a kőrisek ettől a kortól 

kezdve gyorsan hanyatlásba kezdhetnek, ezért a fát a balesetek megelőzése érdekében 

fokozottan figyelemmel kell tartani.  

  

14.  Kocsányos tölgy (Quercus robur)  

A fa 213 cm törzskörmérettel rendelkezik. A tölgyfa egészségi állapota jó, viszonylag 

fiatal korából és szilárd szerkezetéből adódóan hosszú ideig beavatkozás nélkül 

fenntartható.  

  

15.  Vénic szilfák (Ulmus laevis)  

A fák egészségi állapota jó, törzskörméretük 241 és 262 cm. A kedvező mikroklíma 

miatt a fák beavatkozás nélkül hosszú ideig fenntarthatók.  

  

16.  Vénic szilfák (Ulmus laevis)  

A fák törzskörmérete 220 és 236 cm, egészségi állapotuk jó. A kedvező mikroklíma 

miatt a fák beavatkozás nélkül hosszú ideig fenntarthatók.  

  

17.  Fehér nyár (Populus alba)  

A fa 390 cm törzskörmérettel rendelkezik, egészségi állapota korához képest 

kiemelkedően jó. A kedvező mikroklímának köszönhetően a fa beavatkozás nélkül 

hosszú ideig fenntartható.  

  

18.  Kocsányos tölgy (Quercus robur)  

A fa törzskörmérete 340 cm, egészségi állapota korához képest jó. A száraz ágakat el 

kell távolítani, ezzel egy időben az esetlegesen megjelenő sárga fagyöngy által fertőzött 

ágakat a fertőzés alatt fél-egy méterrel érdemes levágni, a keletkező sebeket kezelni 

szükséges. A munkálatok elvégzésével a fa várható élettartama növelhető.  
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1. ALAPADATOK 
 

A vizsgált terület Békés Város 4/1998. (III. 27.) önkormányzati rendelete (A helyi jelentőségű 

természeti értékek védelméről, továbbiakban: önkormányzati rendelet) szerint helyi 

természetvédelmi oltalom alatt áll. Az önkormányzati rendelet 1.sz. mellékletének II/3. pontja 

tartalmazza a pontos terület lehatárolást, az érintett hrsz-ok felsorolásával. A rendelet kiadása 

óta ingatlan kataszteri változások történtek (pl.: a vizsgált csatorna szakaszon a hidak külön 

hrsz-ot kaptak) a jelenlegi nyilvántartás szerint a helyi védelem alatt álló ingatlanok - az Élővíz-

csatorna, Fábián utcai hídtól a Csók utcai (zugi) hídig tartó szakaszán - a következők (Békés 

belterület): 

 

Ingatlan nyilvántartási adatok 

hrsz Kiterjedés 

(ha) 

Művelési ág Tulajdonos Kezelő 

2294  0,4659  Kivett, közterület  Békés Város 

Önkormányzata 

 - 

2295/3  0,2220  Kivett, Élővíz-

csatorna 

 Magyar Állam  Körös-Vidéki 

Vízügyi Igazgatóság 

2295/5   0,3423  Kivett, Élővíz-

csatorna 

 Magyar Állam  Körös-Vidéki 

Vízügyi Igazgatóság 

2296/1  1,0393  Kivett, Élővíz-

csatorna 

 Magyar Állam  Körös-Vidéki 

Vízügyi Igazgatóság 

2298/2  0,4374  Kivett, közterület  Békés Város 

Önkormányzata 

 - 

2355  0,3725  Kivett, közterület  Békés Város 

Önkormányzata 

 - 

5636/5  0,0865  Kivett, 

vendéglátóegység - 

Bagoly vendéglő 

 BAYAL 

SZOLGÁLTATÓ 

KFT. 

 - 

5636/14  1,1295  Kivett, közpark - 

Dózsa liget 

 Békés Város 

Önkormányzata 

 - 

5643  0,1347  Kivett, mocsár  Magyar Állam  Körös-Vidéki 

Vízügyi Igazgatóság 

6914/2  0,2817  Kivett, közterület  Békés Város 

Önkormányzata 

 - 

6912/3  0,5579  Kivett, Élővíz-

csatorna 

 Magyar Állam  Körös-Vidéki 

Vízügyi Igazgatóság 

6912/1  0,5204  Kivett, Élővíz-

csatorna 

 Magyar Állam  Körös-Vidéki 

Vízügyi Igazgatóság 

 

Az országos nyilvántartás szerint a helyi jelentőségű természetvédelmi terület adatai a 

következők: 

 

Név Védettség típusa Védettség 

kezdete 

Törzskönyvi 

száma 

Terület 

nagysága 

Élővíz-csatorna Természetvédelmi 

terület 

1998 3/174/TT/98 5,6 ha 
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A védett területek lényegében az élővíz, és az azt övező ingatlanok (sétány). A 

természetvédelmi kezelésért Békés Város Önkormányzata és Képviselőtestülete felelős. Az 

önkormányzati rendelet 9§/ 1 (bek) szerint Békés Város Önkormányzata valamennyi helyi 

jelentőségű védett természeti területre – az ott tevékenységet folytatókra kötelező erejű – 

kezelési tervet készít. A kezelési tervet 10 évenként felül kell vizsgálni. Ez idáig kezelési terv 

nem készült a vizsgált területre.  

Jelen dokumentáció az önkormányzati rendelet 9 §/ 1 (bek) szerinti kezelési tervét 

tartalmazza, a 3/2008. (II. 5.) KvVM rendelet (a természetvédelmi kezelési tervek 

készítésére, készítőjére és tartalmára vonatkozó szabályokról) előírásait figyelembe véve.  

 

A működési terület szerint érintett nemzeti park igazgatóság  

- Körös-Maros Nemzeti Park Igazgatóság  

- 5540, Szarvas, Annaliget 1.  

- Tel.: 06-66-313-855  

- E-mail: knmp@knmp.hu  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

2. AZ ÉLŐVÍZ-CSATORNA HELYI VÉDETT TERMÉSZETI TERÜLET 

BEMUTATÁSA 

 
Békés a Fehér- és Fekete-Körös összefolyása felett lévő kettős átkelőhelynél alakult ki, így 

településszerkezetét elsődlegesen a folyók medre és az átkelésnél összefutó országutak vonala 

határozta meg. Bár a Körösök a XIX. századi szabályozások óta a belterülettől távolabb 

folynak, egykori jelentőségük máig érzékelhető, mint például a Fehér-Körös holtágaként a 

várost észak-déli irányban átszelő Élővíz-csatorna szerkezetet máig determináló szalagja.  

A folyószabályozások nyomán a Körösök menti táj jelentősen átalakult, a nagy kiterjedésű 

mocsarak, vízállások eltűnek, és az egykori társulások a szabályozott hullámtérbe szorultak. Az 

ártéri puhafás ligeterdők, és az egykori ártér magasabb, csak időszakosan víz öntötte részeinek 

keményfás ligeterdőinek nyomait ma is őrzi a békési táj. Az Élővíz-csatorna mentén 

megtalálhatjuk a természetes növényzet emlékeit, a part menti sétányokat árnyaló füzek, 

nyárfák stb., vagy az Erzsébet-liget keményfás társulásának képében.  

 
Az Élővíz-csatorna vizsgált - helyi természetvédelmi oltalom alá helyezett - szakasza kb. 1,2 

km hosszan, észak-déli irányban szeli ketté Békés város központját. Északi irányból indulva 

először a Fábián utcai hídon, majd az Erzsébet-ligeti hídon, a Kossuth utcai hídon, az új Csók 

hídon, és végül a Csók utcai hídon kelhetünk keresztül a csatornán. Az élővíz mindkét oldalán 

a település fontos közintézményei, iskolák, az Erzsébet-liget, piac stb., de lakóövezetek is 

találhatók. A part mentét a vizsgált teljes hosszon sétány övezi, pihenő padokkal, ismertető 

táblákkal, rekortán pályával stb. melyek mégsem veszik el a csatorna ,,vadregényes” 

hangulatát, a zöld- illetve vízfelület hangsúlya jellemző. A beépítés az Erzsébet-ligetnél válik 

intenzívebbé, de a ligetes fásítás itt sem tűnik mesterkéltnek, dominálnak a keményfák (kőris, 

platán, tölgy, szil).  

A parti régiót összességében a füzek (Salix sp.) uralják, melyek közé tölgyek (Quercus robur), 

szilfák (Ulmus sp.), kőrisek (Fraxinus sp.), diófák (Juglans), bodza (Sambucus nigra), csíkos 

kecskerágó (Euonymus europaeus), platánok (Platanus), gesztenyefák (Castanea), elvétve 

nyárfák (Populs sp.) ékelődnek, többnyire őshonos növényzet. A cserjeszint mindenhol gyér, 

az ,,aljnövényzet” nagyrészt nyírt gyep, a Fábián utcai és Erzsébet-ligeti híd közötti szakaszon 

találkozhatunk a vízpartot övező természetközelibb csalános, szedres, nadálytöves 

társulásokkal. Több helyen beton partszegély került kialakításra, de az ezen kívüli szakaszokon 

keskeny nádas, gyékényes ,,zóna” is kíséri az élővizet. 

A sétányok külső széle mentén gyakori a fiatal fa telepítések esetén a hársfa (Tilia sp.). 

alkalmazása. Öreg, ,,kidőlt” fák is találhatók a frekventáltabb helyektől távol, melyek a 

biodiverzitást növelik. 

Idegen honos növényzet kevésbé jellemző, de itt-ott elterjedőben az invazív zöldjuhar (Acer 

negundo), mirigyes bálványfa (Ailanthus altissima), akác (Robinia pseudoacacia), 

japánkeserűfű (Fallopia japonica).  

 

Az állatvilág esetén elmondható, hogy jellemzően általánosan elterjedt, zavarást tűrő fajok 

jellemzőek, melyekkel a városi ligetekben szoktunk találkozni. Az idősebb fa egyedek, korhadó 

fák, kevésbé bolygatott ,,hullámtéri” területek, nádas-gyékényes sávok jelentik a legfőbb 

élőhelyet számos rovar, madár stb. fajnak. A nyírt gyep, fasorok, beton szegélyű part 

biodiverzitása jóval alacsonyabb. 

A rovarvilág teljes körű jellemzése helyett azok a fajok emelhetők ki, melyek szembetűnő 

jelenségek városi környezetben. Ilyen lehet például a tölgyfáknak köszönhetően a nagy 

szarvasbogár (Lucanus cervus), lepke fajok közül az atalantalepke (Vanessa atalanta), nappali 

pávaszem (Nymphalis io), egyes szitakötő fajok (kék légivadász – Ischnura elegans). Mindkét 

említett lepkefaj kedvelt tápnövénye a nagy csalán (Urtica dioica). 
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A hüllők-és kétéltűek jelentősebb megtelepedését elsősorban az a tényező korlátozza, hogy 

nincs megfelelő élő, -szaporodó hely számukra, például fokozatosan mélyülő part, illetve 

kiterjedtebb vízparti növényzet hiánya miatt nincs alkalmas petéző, tojásrakó hely. Elsősorban 

az általános elterjedt, tágtűrésű fajok fordulhatnak elő (pl.: tavibéka, kecskebéka (Pelophylax 

sp.). 

A vizsgált élővíz szakasz mentén potenciálisan előforduló leggyakoribb madáráfajok a teljesség 

igénye nélkül a következők: 

- fekete rigó (Turdus merula) 

- énekes rigő 

- erdei pinty (Fringilla coelebs) 

- házi veréb (Passer domesticus) 

- fakopáncs félék (Dendrocopos sp.) 

- széncinege (Parus major) 

- zöldike (Chloris chloris) 

- tőkés réce (Anas platyrhynchos) 

- tengelic (Carduelis carduelis) 

 

Az előző felsorolás a helyben fészkelő, táplálkozó fajokat tartalmazza, de vonulási időben (a 

kisebb testű madarak vonulási útvonala gyakran az élővizek - ökológiai folyosók - mentén 

vezet) még több faj megjelenésére lehet számítani (pl. őszapóka-Aegithalos caudatus, 

vörösbegy-Erithacus rubecula). A vonulást a bodza termése is segítheti, mely sok madárfaj 

kedvelt táplálék forrása. Ezen kívül meg kell még említeni a téli madárvendégeket is. 

Az emlősök között is a generalista, zavarást tűrő fajok megjelenésével számolhatunk (pl. keleti 

sün - Erinaceus roumanicus), ezek száma városi környezetben nem jelentős. 

 

 

Összefoglalva elmondható, hogy az Élővíz-csatorna helyi védelem alá helyezését a 

természetes vízparti társulások emlékét idéző tájképi értéke, ökológiai folyosó funkciója 

indokolja, és nem kifejezetten növény- vagy állattani értékei.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Az Élővíz ,,természetesebb” partszakasza 
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Erzsébet ligeti híd, és környezete 

 

 
 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

3. TERMÉSZETVÉDELMI CÉLKITŰZÉSEK 

 

A tervezési területen kívánatos és elérendő célállapotot, illetve az elérendő természetvédelmi 

célok: 

- A természeti értékek fennmaradásának biztosítása a jelenlegi vagy jobb ökológiai 

állapotban 

- Biodiverzitás növelése 

- A természetvédelem érdekei a településfejlesztés során történő érvényesítése  

- Oktatás, ismeretterjesztés, tájékoztatás útján a természeti értékek ismertetése 

 

4. TERMÉSZETVÉDELMI STRATÉGIÁK 
 

Természetvédelmi kezelési irányelvek, illetve a célállapot elérése eszközeinek általános jellegű 

meghatározása. 

 

• A természeti értékek fennmaradásának biztosítása a jelenlegi vagy jobb ökológiai 

állapotban: 

 

- az őshonos növények túlsúlyának megőrzése  

- idegenhonos dísznövények helyett a természetközeli állapotokat idéző 

őshonos növényzet, élőhelyek kialakítása  

- idegenhonos, inváziós növény fajok (pl.: mirigyes bálványfa, zöldjuhar, fehér 

akác) elterjedésének megakadályozása, irtása  

 

• Biodiverzitás növelése: 

 

- a cserjeszint fejlesztése őshonos, madárbarát fajok ültetésével (közönséges 

kecskerágó, fekete bodza, veresgyűrűs som, közönséges fagyal, egybibés 

galagonya stb.)  

- a nyírt/kaszált területeken kíméletes gyepkezelés alkalmazása: fűnyírás évi max. 

2 alkalommal, a legmelegebb július/augusztus hónapokban a kaszálás elhagyása. 

A kicsit magasabb gyepvegetáció több rovar, csiga stb. faj megtartását teszi 

lehetővé gazdagítva az élővilágot, és jobban bírja az aszályos időszakot.  

- ,,méhlegelő”, avagy rovarbarát természetközeli növénytársulás kialakítása erre 

alkalmas, jelenleg nyírt/kaszált területeken (pl. fasorok között, parti régióban). A 

dúsabb, diverzebb növényzet megköti a port, lassítja a talaj felmelegedését, 

ezáltal jó hatással van a mikroklímára. A honos fajok általában beérik a 

természetes csapadékkal, talajigényük egyszerű, így kiegészítő öntözésre sincs 

szükség, a fenntartási feladatok is csökkenek. A rovarbarát élőhely tápnövénye, 

táplálék forrása (pl.: beporzók) számos rovar fajnak 

- madárodúk (leginkább ,,B” típusú) kihelyezése a fasorokra, part menti fákra, 

Erzsébet-ligetben, gyakorlati tájékoztató: https://mme.hu/odukihelyezes 

- kivágott fák törzsének, illetve farönkök helyben hagyása, ezzel rovarbarát 

élőhelyek létrehozása 

- csalános foltok fenntartása, mely számos hazai lepkefaj tápnövénye (pl.: 

atalantalepke - vanessa atalanta) 
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• A természetvédelem érdekei a településfejlesztés során történő érvényesítése: 

 

- kerülni kell a beépítettség növekedésével járó fejlesztéseket, beruházásokat 

 

• Oktatás, ismeretterjesztés, tájékoztatás útján a természeti értékek ismertetése: 

 

- természetvédelem, környezetvédelem, fenntarthatóság témaköréhez 

kapcsolódó szemléletformáló, edukációs rendezvények, események 

szervezése  

- ,,rovarhotelek” kihelyezése tájékoztató táblával 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

5. TERMÉSZETVÉDELMI KEZELÉSI MÓDOK, KORLÁTOZÁSOK, ÉS 

TILALMAK  
 

Természetvédelmi kezelési módok, korlátozások és tilalmak részletes, normatív jellegű 

meghatározása, a természetvédelmi célkitűzéseknek és a természetvédelmi stratégiáknak 

megfelelően.  

5.1. Művelési ághoz nem köthető természetvédelmi kezelési módok, 

korlátozások és tilalmak 

 

5.1.1. Élőhelyek kezelése, fenntartása 

A tervezési területen megőrzendő, illetve a tervezési területen található természeti értékek 

fennmaradása szempontjából jelentős élőhelyekre vonatkozó természetvédelmi kezelési módok, 

korlátozások és tilalmak meghatározása. 

 

Az avar, falevél helyben hagyása, illetve parkosított területeken, sétány mentén 

komposzthalmokba rendezése, esetleg komposzt kerettel körülkerítése (esztétikusabb 

megjelenés, és a szél elhordása ellen).  Ennek elsődleges célja a szemléletformálás (a zöld 

hulladék érték, tápanyag, házi komposztálás népszerűsítése), másrészt így csökkenthető a 

,,zöldhulladék” kezelés. ökológiai lábnyoma. 

 

Fakivágás esetén farönkök helyben hagyása, mely élőhelyet biztosíthat többek között a 

korhadék evő rovarok (pl.: orrszarvúbogár- Oryctes nasicornis) számára. 

 

A Fábián-utcai híd környezetében, illetve a Kossuth utcai hídtól délre, a bal parti régióban 

megjelenő csalános, szedres aljnövényzet meghagyása, ami természetközeli állapotokat idéz, 

kiváló élőhely.  

 

5.1.2. Fajok védelme 

A tervezési területen előforduló védett, fokozottan védett, továbbá természetvédelmi 

szempontból jelentős egyéb növény- és állatfajok, illetve életközösségeik megőrzésére, 

életfeltételeik biztosítására vonatkozó természetvédelmi kezelési módok, korlátozások és 

tilalmak meghatározása. 

 

A területen védett növényfaj nem ismert, védett állatfajoknak azonban élőhelye az Élővíz-

csatorna vizsgált szakasza (pl. nagy szarvasbogár - Lucanus cervus, házi veréb - Passer 

domesticus), melyek nem specialista fajok, a meglévő ökológiai állapot, élőhelyük 

megőrzésével fennmaradásuk továbbra is biztosítható, külön fajvédelmi intézkedés vagy 

korlátozás nem javasolt.  

 

5.1.3. Táj- és kultúrtörténeti értékek 

A tervezési területen található táji értékek és kultúrtörténeti értékek megőrzésére, fenntartására 

vonatkozó előírások, természetvédelmi kezelési módok, korlátozások, tilalmak meghatározása. 

 

A vizsgált terület elsődleges természeti értéke, hogy természetközeli, a Körösök vízparti 

régiójára jellemző állapotot idéz, mindezt a belterületbe ágyazva. Ennek a természeti állapotnak 

a megőrzése érdekében csak őshonos növény fajok ültetése javasolt.  
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5.1.4. Látogatás 

A belépésre, illetve az ott-tartózkodásra vonatkozó külön előírások, korlátozások nincsennek, 

nem javasoltak. 

 

5.1.5. Oktatás és bemutatás 

A tervezési területen folytatott természetvédelmi célú oktatásra, nevelésre, a természeti értékek, 

területek, tájak bemutatására, illetve az ehhez kapcsolódó tevékenységekre vonatkozó 

javaslatok, előírások, korlátozások és tilalmak meghatározása. 

 

Korlátozások, és tilalmak bevezetésére nincs szükség. A természeti értékek védelme, és 

megőrzésének ismeretterjesztéséhez kiváló terep az Élővíz-csatorna védett természeti terület, 

pl.: a következő programokon keresztül: 

- természetvédelmi fotópályázat az Élővíz-csatorna menti élőhelyek, fajok 

bemutatása céljából  

- jeles napok alkalmából (pl. madarak és fák napja) madárgyűrűzés, bemutató 

szervezése 

- a kihelyezett madárodúk rendszeres téli takarítása a helyi óvodák, iskolák 

bevonásával  

Továbbá javasolt a terület helyi természetvédelmi státuszát ,,védett természeti terület” táblával 

jelölni, ismertetni. 

 

5.1.6. Terület- és földhasználat 

A tervezési terület részére vagy egészére kiterjedő gazdálkodási, gazdasági, közlekedési, ipari, 

építési stb. tevékenységekre, a felsoroltakkal kapcsolatos fejlesztésekre vonatkozó előírások, 

korlátozások és tilalmak meghatározása. 

 

Az élővízcsatorna élővilága, és a terület rekreációs potenciálja érdekében kerülni kell a tartós 

zajhatásokkal járó tevékenységek telepítését a védett terület, és szűkebb környezetében, illetve 

nem javasolt a burkolt területek további növelése. 

 

5.1.7. Természetvédelmi infrastruktúra 

A természetvédelmi kezelést szolgáló létesítményekre vonatkozó előírások, esetleges 

korlátozások és tilalmak meghatározása. 

 

A kihelyezésre kerülő madárodúkat évente egyszer, téli időszakban takarítani kell. Csak 

szabványos, lehetőleg tartós anyagból gyártott (kiülő fa nélküli!) odúk kihelyezése javasolt, az 

élőírásoknak megfelelő magasságban (2-4 m) és – egymástól való - távolságban.  

 

A kihelyezésre kerülő madáretetők mellé tájékoztató táblán fel kell sorolni az alkalmazható 

madáreleség féleségeket.  

5.2. Művelési ághoz, illetve földhasználati módhoz köthető természetvédelmi 

kezelési módok, korlátozások és tilalmak 

 

5.2.1. Művelés alól kivett területek kezelése 

A tervezési területen található természeti, táji értékek megőrzésére, fenntartására vonatkozó 

olyan természetvédelmi kezelési módok, korlátozások és tilalmak, amelyek a tervezési területen 

található kivett művelési ágú területekhez köthetők, illetve az ott végzett tevékenységekre 

értelmezhetők. 

 

Lásd. 5.1.6 pont. 



 

 

6. INDIKÁTOROK 
 

 

A kezelési terv felülvizsgálata 10 év múlva, azaz 2034-ben lesz esedékes. A kitűzött célok 

megvalósulása az alábbi indikátorokon keresztül mérhető: 

 

Indikátor megnevezése Egység 

Kihelyezett madárodúk száma db 

Kihelyezett madáretetők száma db 

Kihelyezett rovarhotel száma db 

Kihelyezett természetvédelmi terület tábla száma db 

Telepített őshonos cserjék száma db 

Természetvédelmi témájú edukációs rendezvények száma db 

Rovarbarát gyep kialakítása m2 

Burkolt felületek, beépítettség növekedése/csökkenése m2 

Évi rendszeres kaszálás száma alkalom 

 

 

 

2024-10-16 

 

Készítette:  

 

   

 

 

………………………………… 

          Tárnok Barbara  

 környezetvédelmi szakértő 

SZKV 04-0421, SZ-013/2010 

 




















































