JOGI ALLASFOGLALAS

Tisztelt Jegyz6 Ur/Holgy!

Ez(ton tajékoztatom, hogy az Orvosok a tisztanlatdsért csoport, a Szkita Jogvédd Egyesiilet a 2022.évi
Nép és Lakasszamlaldssal kapcsolatban azon személyek védelme érdekében, akik papir alapon
toltotték ki és kiildték el a kérdbivet, esetleges pénzbirsag kiszabdsa utan pertarsasagot fog
Iétrehozni.

Az liggyel kapcsolatban adllaspontunk a kévetkezd:

1. Magyarorszdg Kormanya azzal, hogy kizdrélagosan digitalis tton val6 kitdltést hatarozott meg
a népszamlaldssal kapcsolatos adatszolgaltatas teljesitéséhez, sulyosan megsértette az erre
vonatkozd Unids és Eurdpa Tandcsi kozos rendeleteket, valamint szdmos hazai jogszabalyt. A
KSH, mint végrehajté szerv pedig azzal, hogy nem fogadja el a papir alapon kit6ltdtt és
megkiild6tt kérdGivet — holott az okiratok papir és elektronikus atjarhatdsaga kbzotti
torvényi szabalyozast ismerik — szintén alkalmazkodik a jogsérté eljarashoz.

2. Szintén térvényellenes a kérdések megvalaszoldsdanak kotelezévé tétele olyan kérdéseknél,
amely nem tartozik az altalanos adatszolgaltatas témakdrébe., tehat minésitett maganadat.
Gondolunk itt példaul a nem bejelentett élettarsi kapcsolatra, a digitalis képzettségre, illetve
az ingatlanok extra felszereltségére.

Részletes indoklas:
Az aliasfoglalds elsé pontja esetében.

Mint ahogyan On is tudja, az Eurépai Unid teriiletén tiz évenként kételezéen nép és lakds szdmlalast
kell végrehajtani, aminek jogalapjat az Eurépai Parlament és az Eurépai Tanacs Az Eurdpai Parlament
és a Tanacs 763/2008/EK rendelete (2008. julius 9.) irja eld.

Ezen rendelkezés 4. cikk (1) a) pontja meghatarozza, hogy az adatszolgéltatas hagyomanyos médon
(tehat papir alapon, dnbevallas utjan) is teljesithetd.

Tovéabba a 2015. évi CCXXII. Térvény az elektronikus ligyintézésérél és a digitalis adatok aramlasarol
sz016 tdrvénye tdbb ponton itkdzik a kizardlagos digitélis adtaszolgaltatas rendelkezésébe. A térvény
8.8 (5) (6) pontja kizérja a kizarélagos elektronikus iigyintézést olyan esetben, ha az adatok
mindsitett magdnadatot tartalmaznak, és ezeket Eurdpai Unids rendelkezések is el6irjak.

A 12§ (1) a) b) pontja kdtelezettséget ré jelen esetben az adatok feldolgozasdval megbizott KSH
rendszerére is, mert a 6. alfejezet, az atjarast papir alapu és digitdlis rendszer kdz6tt egyértelmiien
elGirja. Az adatfeldolgozénak kételessége biztositani a papir alapon beérkezett adatok digitalis
atvezetését és az elektronikusan keletkez& adatokat papir alapon is kdzzétenni.

(2) pont szerint a digitélis alapt dokumentumnak bizonyité ereje megegyezik a papir alapu
valtozattal.

(3) pont a papir alapi dokumentum bizonyité ereje pedig megegyezik a digitdlis valtozattal.

Tovabba a 24. és 25. alfejezetek a 41§ és 428, az adatkezelGre egyértelm( feladatot ré a
hagyomanyos adatok és a digitalis adatok k6z6tti atjarhatGsagra. A Kormany altat kijeldlt szerv (jelen
esetben a KSH) kételessége biztositani a két okirat kozotti hitelesség dtvezetését. Tehat a



KSH azzal, hogy visszautasitja a papir alapti 6nbevallasok elfogadasat llaspontunk szerint
torvénysérté médon jar el még akkor is, ha a népszamlélas végrehajté rendelkezése kizarélagos
digitalizalt bevallast tesz lehetGvé. A papir alapon beérkezett bevall4sok elutasitdsara ugyanis
nincsen semmilyen térvényi rendelkezés a népszamlélas esetén.

E torvény zaro rendelkezései pedig kijelentik, hogy a térvény megfelel az Eurépai Uni6 és az
Eurépa Tanécs kozos rendelkezéseinek. Vagyis ezeket a szabdlyozéasokat megvaltoztatni vagy ezzel
ellentétes torvényt alkotni nem lehet. Esetiinkben a Kormény a népszamlalas vonatkozésaban ezt
megtette.

Mar csak 6nmagaban ezek a tények jogorvoslati lehet6séget igényelnek, amit mi természetesen meg
is fogunk tenni.

Az éllaspontunk masodik pontja:

Ami a plusz kérdéseket tekinti. Az Eurépai Uni6 és az Eurépa Tandcs k6zos rendelete - ezt fontos
az elején tisztdzni — megengedi a tagdllamoknak, hogy a kérdéiveket plusz kérdésekkel egészitsék
ki. Ezt mi sem vitatjuk. Viszont az uni6s szabalyokndl azt is kimondjék, hogy a plusz kérdéseknél a
tagallamoknak kotelességiik betartani a az dltaldnos adatvédelmi szabalyokat (Eurépai GDPR) és
er6folényiikkel nem élhetnek vissza.

A kérdesek dsszedllitdsat a népszamlalast megel6zéen a KSH illetékesei (pontosan nem tudjuk ki
lehetett az) végezték. Még oktober 25-én a g7.hu nevii hirportilon megjelent egy cikk Mag
Kornélidval (KSH elnokhelyettese) és Kovacs Marcellel a KSH népszdmlélasi projekt
menedzserével, akik elarultdk, hogy az tigynevezett ,,plusz” kérdések kérdbivbe valé bevételét 6k
kezdeményezték a kormdnynal.

https://e7 hu/k
az-allam/

Ezek a plusz kérdések a korabbi kérd6ivhez képest a kivetkezdk:

Lakas kérdoiv

10, 11, 12, 13 pontja
Személyi kérdbiv
6.2,71,7.2,7.2.3,7.2.4
Kiilfoldi tartézkodas, allampolgérsag
9.4,10.2,10.3

Csaladi viszonyok

19

Iskolédzottsag
21.3,21.5.1,21.5.2,21.6
Digitalis jartassag

22

Gazdasagi aktivitas
24.1,24.2, 25, 26.3, 27
Ingézas

28.1, 28.2



ABIZOTTSAG (EU) 2017/543 VEGREHAJTASI RENDELETE szerint nem kell adatot
szolgéltatni példaul

+  Alaké ingatlan extra felszereltségére (napkollektor, hazi viztisztitd, geotermikus fiités
rendszer vagy egyéb alternativ technikai felszereltségrol)

¢ A digitélis képzettségrol/jartassagrol

A 12 hénapnél rovidebb ideig tarté mésik tartézkoddsi cimrél, amely eltér az dllando
tartézkodasi cimt6l

* A nyelvtudasrél és nyelvismeretrdl

*  Munkahelyének jellemz6 tevékenységi korére

«  Munkahelyre/iskoldba térténé utazéssal és otthontdl valé tavolsaggal kapcsolatos kérdésekre

Tehat, az EU csak azoknak az adatoknak a tovabbitdsét kéri, amelyekre a kézponti rendszer igényt
tart. Ezért a kotelezéen megvélaszoland6 kérdések korébe az altalunk fel nem sorolt kérdések
sorolhatdk, ezekre a valaszadést nyilvanvaléan kotelezvé lehet tenni, ami meg is tortént.
Tulajdonképpen a kormény azzal, hogy plusz kérdéseket fogalmazott meg hibat nem vétett, de
hatalmén tdlterjeszkedett azok kotelez6vé tételével.

A 679/2016 évi Eurdpa Tanacsi és Eurdpa parlamenti kozos GDPR szabalyozas (32) pontja
kimondja, hogy:

(32) Az adatkezelésre csak akkor keriilhet sor, ha az érintett egyértelmil megerGsito cselekedettel,
példdul irdsbeli -ideértve az elektronikus titon tett -, vagy szobeli nyilatkozattal énkéntes, konkreét,
tdjékoztatdson alapuld és egyértelmii hozzdjdruldsdt adja a természetes személyt erinto személyes
adatok kezeléséhez.

Tovabba a

(43) Annak biztositdsa érdekében, hogy_hozzdjdruldst onkéntesen adtdk. a hozzdjdrulds olyan

eqvedi esetekben nem szoladlhat érvényes jogalapként a személyes adatok kezeléséhez, amelyekben

értelmiien eqyenlétlen viszony dll fenn, kiilonésen ha az

& T

az érintett és az adatkezeld kézott e

valésziniitlen. hogy a széban forgé hozzdjdrulds megaddsa énkéntesen tortént. A hozzdjdrulds nem
tekinthetd énkéntesnek,_ha nem tesz lehetdvé kiilén-kiilon hozzdjdruldst a kiilénbozé személyes
adatkezelési miiveletekhez, noha az adott esetben megfeleld, illetve ha egy - példdul szolgdltatdsi -
szerzédés teljesitését a hozzdjdruldstdl teszik fliggévé, annak ellenére, hogy a hozzdjdrulds nem
szilkséges az a szerzGdés teljesitéséhez.

Esetiinkben a kozhatalmat gyakorlé szerv — KSH — térvényileg van felhatalmazva a népszamldlas
végrehajtasara. A népszamldlason a részvétel kotelez6, ennek elmulasztasaért maximum 200 ezer
forintig terjedé pénzbirsdg szabhat6 ki. Az elmulasztést tehat szankci6val stjtjdk. Az Eurdpai
GDPR ide vonatkozé szakasza szerint az ,.egyenlétlen viszony” tényallasa megdllapithato.

Az adatszolgaltatds innent6l kezdve pedig nem 6nkéntes alapon torténik, hanem kotelezéen. Még
olyan adatokra vonatkozdan is, amik eltérnek a val4di ,Népszamléalas” témakorétdl. Az ilyen jellegd
adatok kiadaséra pedig még kotelez erejil torvényi rendelettel sem lehet kotelezni az
adatszolgaltatdst, mert az szembe megy az Eurépai Uni6 Alapjogi Chartaj aval és mas Europai szintii

szabdlyozasokkal.
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Osszegzés:

Osszegezve, tehat a nép és lakasszamlalas kérdéivben harom kiillénbdzé csoportra oszthatd
kérdéssor lett sszeallitva.

1. Anép és lakasszamlalashoz valoban tartozé kérdések. Ezekre a vdlaszadast lehet kdtelezének
tekinteni, nem iitkéznek hazai és nemzetkdzi jogi egyezményekbe, térvényekbe.

2. Nép és lakdsszamliadldshoz nem tartozé kérdések, amelyek sértik valamelyik hazai és
nemzetkdzi torvényt vagy alapjogi egyezményt. ezek a kérdések fentebb fel lettek sorolva.
Ezeknek a kérdéseknek tobbsége tulmutat az altaldnos nép és lakdsszamlalas témakorén.
Olyan plusz informaciokat tartalmaz, amelyek alapjan vagyoni és nem vagyoni profil alkotas
leképezheté minden egyes a népszdmlaldson résztvevs dllampolgar esetén. Az ilyen fajta
informacidgy(jtésben a részvételt nem lehet kdtelezévé tenni.

3. Harmadik csoportba azok a kérdések tartoznak, amelyekre a valaszadas egyébként nem
kotelezs. Ezeknél a torvényalkotod figyelembe vette a hazai és nemzetkdzi alapjogi
szerzGdéseket. Szintén csak nem sértenek torvényeket, hiszen a kitdltése nem kotelezd erejdi.

A fent felsorolt adatok alapjan kijelenthetd, hogy az alabbi magyar dllampolgéar
Név: Sz(ics Aranka Maria

Lakcim: 8541 Takdcsi, Tancsics u. 9.

Szem. Ig.sz: 023262NE

azzal, hogy papir alapon kitbltotte és a KSH részére elkiildte a nép és lakdsszamlalasi kérdGivet,

srs

torvényesen és a nemzetkézi elirdsoknak megfelelen jart el!

Tajékoztatom, hogy amennyiben emiatt pénzbirsdg vagy mas szankcid kiszabasdra keril sor, a Szkita
Jogvédd Egyesiilet és az Orvosok a tisztanlatasért csoport dltal létrehozott pertarsasag részes
tagjaként birdsagra vissziik az igyet, és kérvényezni fogjuk a torvénytelen szankcid birdségi
megsemmisitését.

Tovabbi jé egészséget és sok sikert kivanunk munkajahoz!

A Szkita Jogvéd6 Egyesiilet nevében:
Botka Istvan
Népszamlalési ligyvivé

Az Orvosok a tisztanlatasért csoport képviseletében:
Dr.Tamasi Jozsef
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ligyben érintett aldirdsa

2022. 11. 25.

(Jelen dokumentum alairasok nélkiil is hiteles)



