Eméd Viros Onkormanyzat Cimzetes Féjegyzojétol
3432 Eméd, Kossuth tér 1.
Tel.: 46/476-206

3658-2/2017.

Targy: Elozetes hatasvizsgélat a jogalkotasrdl szol6 2010. évi CXXX. torvény 17. §. (1) bekezdés
alapjan

A rendelet tervezet cime: az épitményadorol

Tarsadalmi, gazdasagi hatasa: Az onkormanyzat kozigazgatasi teriiletén talalhatd, vallalkozasok
tulajdonaban, hasznalataban 1év6 épitmények megaddztatasa.

Koltségvetési hatdsa: Az épitményado bevétel az el6zetes szamitdsok szerint mintegy 3-5 milli6 Ft-
os adobevételt jelenthetne az 6nkormanyzat koltségvetésében.

Kornyezeti, egészségi kovetkezménye: A telepiilés arculat javitasdhoz hozzajarulhat, amennyiben a
rossz allapotu — kordbban vallalkozasi célt szolgalo — épiileteket lebontjak. A rendeletnek egészségi
kovetkezménye nincs.

Adminisztrativ terheket befolyasolo hatisa: Az adminisztrativ terhe szamottev$ valtozasa nem
vérhato.

Egyéb hatasa: Nincs

A rendelet megalkotasanak sziikségessége: Az 6nkormanyzat bevételeinek novelése, valamint a
teleptilés arculatat rontd rossz allagt vallalkozasi célra hasznalt épitmények allaganak rendezése.

A rendelet megalkotisa elmaradasa esetén varhaté kovetkezmények: kovetkezménnyel nem jar.

A rendelet alkalmazashoz sziikséges feltételek:
- személyi: nincs
- szervezeti: nincs
- targyi: nincs
- pénziligy: nincs

Indoklas:
A helyi adokrol szol6 1990. évi ¢ torvény 1. §. (1) bekezdése rogziti, hogy a telepiilési nkormanyzat
képviselo-testiilete rendelettel az illetékességi teriiletén helyi adokat vezethet be. Az épitményado

bevezetésével mintegy 3-5 milli6 Ft-os bevétel ndvekedés érhetd el az onkormanyzat
koltségvetésében.
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